
Η ΓΕΝΝΗΣΗ ΤΗΣ ΜΗΤΡΟΤΗΤΑΣ 151

Η Γέννηση me Μητοότητα
Θ ω μαή Καλλία, Μ α ία .

Μ α ρ ία  Μ π ουρουτζόγλου, Μ α ία  Γ .Ν .-Μ α ιε υ τη ρ ίο υ  ‘Έ ΔΕΝΑ ΒΕΝΙΖΕΑΟΥ".

Τ ο  α νθ ρ ώ π ινο  γ έ ν ο ς  ο δ ο ιπ ο ρ ώ ν τα ς  
κάτω  από το ν  α σ τερ ισ μ ό  το υ  μόχθου , 
τη ς  αγω νίας, το υ  πόνου κα ι το υ  τρόμου, 
γνώ ρ ισ ε μέσα σ τους  α ιώ νες μ ια  μοναδ ι
κή σ την  ισ το ρ ία  τη ς  π α ν ίδας  β ιολογ ική  
επανάσταση. Δ εν  π ρόκειτα ι γ ια  τη  μ ετα 
τροπ ή τω ν πλασμάτω ν το υ  από φ υτοφ ά- 
γ α  σε σαρκοβόρα  (τέτο ια  π α ρα δε ίγματα  
μ α ς  π α ρ ο υ σ ιά ζε ι μ ερ ικ ές  φ ο ρ έ ς  ο ζω
ικ ό ς  κόσμος), ο ύ τε  κα ι γ ια  τη ν  α ύξησ η  
το υ  ύψ ους το υ ς , που σ τους π ιθηκοειδ ε ίς  
π ρογόνους μας δεν ξεπερνούσε το  1,20 μ. 
(τα δε ινο θη ρ ία  μεγάλω σαν πολύ περ ισσό
τερ ο ). Π ρό κε ιτα ι γ ια  το  μετασχηματισμό  
το υ  γ ενετήσ ιο υ  μηχανισμού τω ν θηλυκώ ν 
ατόμων, τα  οποία κατάφεραν, ύσ τερα  από 
μακροχρόν ια  πάλη με τη  φύση, να  σπά
σουν τ α  α τσ α λέν ια  δεσ μό  τω ν νόμων που 
δ ια ιω ν ίζουν τη  ζωή.

Πώς έγ ινε αυτό; Όπως ξέρουμε τα  κατώ
τε ρ α  θ ηλασ τικά  α ισθάνοντα ι σεξουαλική  
σχέση και π ροσφ έροντα ι στο  τελ ε το υ ρ γ ι
κό τη ς  αναπ αραγω γής μόνο μ ια  ορ ισμένη 
κα ι περ ιορ ισμένη χρονική περίοδο. Είναι η 
θαυμάσ ια  εκείνη  π ερ ίοδος του  οργασμού, 
ο οπ οίος σ τα  θηλυκά π ροκαλε ίτα ι με τη ν  
έκκρ ιση  δ ιαφ όρω ν ο ιστρογόνω ν ορμονών 
από τ ις  ω οθήκες. Ο γεν ικός  α υ τό ς  νόμος 
ισχύει κα ι γ ια  τ α  ανώ τερα θηλαστικά, μόνο 
που σε μερ ικούς ο ικογενειακούς το υ ς  κλά
δους, όπως στους χιμπατζήδες, το  θηλυκό 
συμβα ίνει καμ ιά  φ ορά  να  μην απ οκρούει 
τη  σ εξουα λ ική  π ροσφ ορά το υ  αρσενικού 
κα ι σε άλλες  π ερ ιόδους το υ  χρόνου. Αυ
τό  το  “ καμ ιά  φ ο ρ ά ” τα  θηλυκά  ά τομ α  του  
π ιθηκανθρω π ικού ο ικογενε ια κού  κλάδου

σ τά θ η κα ν  ικα νά  να  το  μ ε τα τρ έψ ο υ ν  σε 
μόνιμη κατά σ τασ η , π ετυχα ίνο ντα ς  χάρη  
σε μ ια  μεταβολή  στη χη μ ε ία  το υ  α ίματός  
το υ ς  -ά γνω σ της  ακόμη α ιτ ία ς -  να νιώθουν 
σ εξουα λ ική  έλξη  και να φ τάνουν σε ο ρ γα 
σμό οπ οιαδήπ οτε χρον ική  περίοδο.

Το β ιολογ ικό  α υτό  επ ίτευγμα  ά νο ιξε  δ ι
άπ λατα  τ ις  π ύλες ενός  νέου κόσμου, γ ια τ ί 
η σύγχρονη  επ ιστήμη γνω ρίζει, πως όσο 
π λα τα ίνε ι ο κύκλος τη ς  σ εξουα λ ική ς  δ ρα 
σ τη ρ ιό τη τα ς  ενός  ζώου τόσ ο  η φ α ιά  ουσία 
το υ  εγκεφ ά λου  το υ  πολλαπλασ ιάζετα ι -μ ε  
σκοπό, ίσως, τη  δ ια τήρηση μ ιας ισορροπ ί
α ς  ανά μεσ α  σ τις  π α ρορμήσ εις  το υ  ενσ τί
κτου κα ι στο χα λ ινά ρ ι το υ  λογ ικού . Στην 
π ρομήτορά  μας, λοιπόν, πιθηκανθρωπίνα, 
μαζί με το ν  πολλαπλασιασμό τη ς  σ εξου 
αλ ικής τη ς  δ ρ α σ τη ρ ιό τη τα ς  πολλαπλασι- 
ά σ τηκε αντίσ το ιχα  και η φ α ιά  ουσ ία  το υ  
εγκεφ ά λο υ  τη ς . Και όσο σ τις  κα ινούργ ιες  
α υ τές  β ιολο γ ικές  συνθήκες π ροσαρμόζο
νταν βαθμ ια ία  όλα  τ α  ά τομα  το υ  κλάδου, 
θηλυκά  και αρσενικά , τό σ ο  η λεκάνη  τή ς  
π ρώ της εκε ίνη ς  γυ να ίκα ς  γ ινό τα ν  φ α ρ δ ύ 
τερ η , ώ στε να χω ράει τ α  π α ιδ ιά  που τώ ρα  
ε ίχαν εγκέφ α λο  πιο ογκώδη. Ε ίναι λο ιπόν 
φανερό , πως η ανθρω π ότητα στη γυνα ίκα  
χρω στάει ό ,τ ι ε ίνα ι σήμερα  κα ι ό ,τι θα γ ίνε ι 
αύριο. Αν αυτή δεν είχε ορθώ σει το υ ς  προ
σ α ρ μ οσ τικο ύ ς  μηχανισμούς τη ς  ενά ντια  
στη Φύση κα ι δ εν  ε ίχ ε  κατορθώ σει να επ ι
β άλε ι μ ια  β ιολογική  τη ς  απαίτηση, π ραγ
ματικά  απ ίστευτη, σήμερα  δεν  θα μπορού
σαμε ούτε  να γράφ ουμε ούτε  να δ ιαβάζου
με β ιβλ ία  π ερ ί π ιθήκων. Θα ε ίχα μ ε με ίνει 
κ ι εμ ε ίς , γ ια  πάντα, απλοί π ίθηκοι.
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Για τη ν  εξιχνίαση τω ν σταδίων που πέρα
σε ο άνθρωπος, ώσπου να κα τα λή ξε ι στο 
σχήμα τη ς  ο ικο γένε ια ς  όπως το  ξέρ ο υ μ ε  
σήμερα, εθνολόγο ι, αρχα ιολόγο ι, ισ το ρ ι
κο ί και κο ινω νιολόγοι έχουν ερ γ α σ θ ε ίτο υ ς  
δυο τελ ευ τα ίο υ ς  α ιώ νες με πάθος. Π έρα 
από δ ιά φ ο ρ ες  επ ιμέρους αμφ ισβητήσεις , 
το  γεν ικό  συμπέρασμα τω ν μελετώ ν το υ ς  
ε ίνα ι ό τ ι από το  μονογαμ ικό  σύστημα προ- 
η γήθηκε μια π ερ ίοδος τα υτόχρ ονης πολυ
γα μ ία ς  γ ια  το υ ς  ά νδρ ες  κα ι π ολυανδρ ίας 
γ ια  τ ις  γυνα ίκες. Π ρό κε ιτα ι γ ια  τα  σ υσ τή 
ματα  τη ς  “α γελα ία ς ” συμβίω σης κα ι το υ  
ομαδ ικού γάμου.

Η “ εποχή τη ς  α γ έ λ η ς ” υπ ήρξε κατα ρ- 
χήν απ οτέλεσ μα  τη ς  α νά γκης  τω ν  πρώ
τω ν ανθρώπων γ ια  ομαδ ική  άμυνα-επ ίθε- 
ση, δ ια φ ο ρ ε τ ικ ά  δ εν  θα  μπ ορούσαν να 
α ντέξουν  σ τις  επ ιθέσ ε ις  τω ν θηρίων. Επι
πλέον, όμως, η ανάγκη τη ς  ζω ής σε αγέλη  
π ρέπει να  υπ α γορεύθηκε κι από μερ ικούς  
άλλους αντικε ιμεν ικούς καταναγκασμούς, 
που ένα ς  απ’ α υ το ύ ς  ε ίνα ι ο ανα π ότρε
πτος α γελα ίο ς  δ ιακανον ισμός τω ν σ εξο υ 
αλικώ ν σχέσεω ν στο εσ ω τερ ικό  τη ς  κάθε 
α γέλης. Γ ια τ ί βέβα ια , η απ αρα ίτητη  ενό 
τη τα  τω ν μελών τη ς  θα  δυναμ ιτιζόταν, αν 
κάθε αρσενικό  δ ιεκδ ικού σ ε απ οκλεισ τικά  
γ ια  το ν  εα υ τό  το υ  ένα  ή π ερ ισ σ ότερ α  θη
λυκά. Έ τσ ι, μπροστά στον υπ έρτατο  αγώ 
να τη ς  επ ιβίωσης, το  α ίσθημα τη ς  ζήλ ια ς 
π αραμερ ίστηκε γ ια  να καθ ιερω θεί το  ελεύ 
θερο  ζευγάρω μα απ’ ό λες  με όλους.

Ω ς αμέσω ς επόμενη βαθμ ίδα  εμ φ α ν ίζε 
τ α ι το  σύστημα  το υ  ομαδ ικού γάμου, που 
σ υ νδ έετα ι με το  βαθμ ια ίο  δ ιαχω ρισμό τή ς  
α γέλη ς  σε γένη  και σ υν ίσ τατα ι στη συμ
φω νία ορ ισμένω ν ομάδω ν ανδρώ ν κα ι γ υ 
ναικών να  δ ια τηρούν σ εξουα λ ικές  σχέσεις  
μονάχα μεταξύ  το υ ς . Μ ε τη  συμφωνία, ε ί
τ ε  κάθε γυνα ίκα  ανήκει σε μερ ικά  από τα  
αρσεν ικό  μέλη το υ  γένους , αδελφ ούς, πα
τέρ ες , γ ιο υ ς  ή ά λλο υ ς  που κατο ικούν  στη 
σπηλιά κα ι σ τις  γ ε ιτο ν ικ ές  σπ ηλιές (ενδο

γαμ ία ), ε ίτ ε  κάθε άνδρας π α ίρνει γυνα ίκες  
από ά λλα  γένη  και τ ις  φ έρ νε ι να  ζήσουν 
σ τη  σπηλιά, ό ταν  δεν  π ηγα ίνει ο ίδ ιος  να 
ζή σ ε ι κοντά  στο  γένο ς  τ η ς  γυ να ίκα ς  (εξω
γαμ ία ) . Σε οπ οιαδήπ οτε από τ ις  περιπτώ
σ ε ις  α υ τές  η έννο ια  τη ς  α ιμ ο με ιξ ία ς  ε ίνα ι 
άγνω στη και κανένα  εμπόδιο  δ εν  υπάρχει 
σ τ ις  σ εξου α λ ικές  σ χέσ εις  ανάμεσα σε πα- 
τέρ ες -κ ό ρ ες , μ η τέρ ες -γ ιο υ ς  ή αδελφ ούς- 
α δ ελφ ές .

Ό πω ς θα έγ ιν ε  ίσως αντιληπτό, ο όρος 
“π α τέρ α ς ” χρ ησ ιμ ο π ο ιε ίτα ι από μας και 
μόνο γ ια  να πούμε ό ,τ ι θ έλουμε να  πούμε, 
αφ ού  στον π αλα ιολ ιθ ικό  κόσμο οι έννο ιες  
“ α ιμ ο μ ε ιξ ία ” κα ι “π α τέρ α ς” ή τα ν  εντελώ ς 
άγνω στες. Αυτό, ασφαλώ ς, επ ειδή  η πο
λυ α νδ ρ ία  καθ ισ τούσ ε αδύνατο  το ν  εν το 
π ισμό το υ  γεννήτορα , αλλά  κα ι πολύ πε
ρ ισ σ ό τερ ο , επ ειδή  ο ι π ρ ο ϊσ το ρ ικο ί ε κ ε ί
νο ι π ρόγονο ί μας ο ύ τε  σ το  ελάχ ισ το  δεν 
υπ οψ ιάζονταν μ ια  β ιολογ ική  λε ιτου ρ γ ία , 
που ν ’ αρ χ ίζε ι με μ ια  ευχάρ ισ τη  σαρκική 
επαφή κα ι να  κα τα λήγε ι στην παραγω γή 
ενό ς  νέου  ανθρώπου.

Αν, όμως, α υ τά  συνέβα ιναν με το ν  πα
τέρ α , δεν ή ταν  καθόλου το  ίδ ιο  με τη  μη
τέρ α , όπου τ α  έκδηλα  σημάδ ια  τη ς  εγκυ 
μοσύνης κα ι η έξο δ ο ς  το υ  π α ιδ ιού από το  
σώ μα τη ς  καθ ισ τούσαν τη ν  ιδ ιό τη τά  τη ς  
α δ ια μ φ ισ β ή τη τη , όπως ά λλω σ τε κα ι σε 
όλα  τ α  ά λλα  θηλαστικά . Έ τσ ι, τα  παιδ ιά 
εξα ρ χ ή ς  ανήκαν απ οκλεισ τικά  στη μητέ
ρα, η οποία όχι μόνο τ α  γεννούσε, αλλά  
κα ι τ α  θ ήλα ζε  κα ι τα  φ ρ ό ν τ ιζε  μ έχρ ι να 
μεγαλώ σουν. Από το  γεγο νό ς  αυτό  ξεκ ί
νησ ε σ τα  π ρο ϊσ τορ ικά  φ ύλα  το  κοινωνικό 
φ α ινόμενο  τη ς  “ μ η τρ ια ρ χ ία ς ” , που άλλο ι 
ερ ευ ν η τές  τη ν  π ερ ιγρά φ ουν ως σύστημα 
δ ιαπ ίστω σης τη ς  σ υ γγένε ια ς  και κοινω νι
κής οργάνω σης με βάση τη  γυνα ίκα-μη- 
τέρ α , ενώ άλλο ι τη ν  τα ύ τ ισ α ν  με τη  “γυ- 
να ικο κρ α τία ” , που συνεπ άγετα ι τη ν  πλήρη 
υποταγή το υ  άνδρα. Α ντ ίθ ετα  όμως με τη  
θ εω ρ ία  τη ς  γυνα ικοκρα τία ς , η μητρ ιαρχ ία
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υπ αγορευμένη  πρώ τα πρώ τα από τη  φ υ
σ ική τά ξη  μπορεί να  θ εω ρηθεί βέβα ιο  ό τι 
κυρ ιά ρχησ ε στον π αλα ιολιθ ικό  κόσμο ως 
σ ύ σ τη μ α  α να γνώ ρ ισ ης  τ η ς  σ υ γ γ έν ε ια ς  
και κο ινω νικής οργάνω σης, γ ια  να κλονι
σ τε ί μόνο με τη ν  εμφάνιση  τη ς  α τομ ικής  
ιδ ιοκτησ ίας.

Ο σ υσ χετισ μός μητρ ια ρ χ ία ς  κα ι α το μ ι
κής ιδ ιο κτησ ία ς  έχ ε ι κ ι α υ τός  τη  θεω ρία  
το υ . Κ α τά  το ν  Έ νγκελς , σ το  κα τώ τερ ο  
σ τάδ ιο  τη ς  ανθρώπινης εξέλ ιξη ς  μοναδ ι
κός “π λο ύ το ς” τω ν κυνηγών κα ι τω ν θη
λυκώ ν συντρόφω ν το υ ς  ή ταν το  κατάλυμα 
(σπηλιά ή α ρ γ ό τερ α  καλύβα), τ α  ρούχα  
(στην αρχή δ έρ μ α τα  ζώων και χο ρτα ρ έν ια  
σκεπάσματα), τα  ερ γα λε ία  ή όπλα γ ια  τη ν  
προμήθεια-παρασκευή τη ς  τρ ο φ ή ς  και κά
ποια χοντροκομμένα κοσμήματα. Κάτω απ’ 
α υ τές  τ ις  συνθήκες μια που θέμ α  π ερ ιου
σ ίας δεν  υπήρχε, ο ύ τε  και θέμα  ιδ ιο κτησ ί
α ς  μπ ορούσε να  υπάρξει. Γ ι’ α υ τό  ά ντρ ες  
κα ι γυ να ίκες  ζούσαν αρμονικά, ισότιμα, με 
το  θηλυκό γένο ς  όχι μόνο σεβαστό, αλλά  
κα ι μ ερ ικές  φ ο ρ ές  σε θέση ανώ τερη  από 
το  αρσεν ικό . Α ρ γό τερα , όμω ς, ό ταν  π ια 
εξα σ φ α λ ίζετα ι η δ υ να τό τη τα  τη ς  απ όκτη
σ ης ποικίλω ν αγαθώ ν σε δ ιαρκή  βάση (τα 
εξημ ερω μ ένα  ζώα, βοοειδή κι α ιγοπ ρόβα
τ α  ε ίνα ι η πρώτη μορφή π ερ ιουσ ίας του  
ανθρώπου), το  κο ινόβιο  μ ετα τρ έπ ετα ι σε 
“ ο ικο γένε ια ” κα ι κατά  π ροέκταση σε ιδ ιω 
τ ική  ο ικονομ ική  μονάδα, οπότε «η γ υ ν α ίκ α  

χ ά ν ε ι σ ιγ ά  σ ιγ ά  τ ο ν  έ λ ε γ χ ο  π ά ν ω  σ τ α  ο ικ ο 

γ ε ν ε ια κ ά  π λ έ ο ν  π ρ ο ϊό ν τα » .

Δυστυχώ ς, γ ια  τη ν  προ ϊστορ ική  περίοδο 
δεν  έχουμε σ ύγχρονες μ α ρ τυ ρ ίες  κι έ τσ ι 
ε ίνα ι α ρ κετά  δύσκολο να  γνω ρ ίσουμε τη ν  
κοινωνική οργάνωση, που καθώ ς φ α ίνετα ι 
ή τα ν  σαφώ ς δ ια φ ορ ετική  από τη ν  “π ατρ ι
α ρ χ ία ” . Ο Μ π αχόφεν1 τη ν  ονόμασ ε “μη
τριαρχία”, γ ια  να  δ ε ίξ ε ι πως η κο ινω νία 
ή τα ν  σ υγκροτημένη  με άξονα  τη  μητέρα. 
Βέβαια , ο όρο ς  ε ίνα ι λαθεμένος  και σε κα
μ ιά  περίπτωση δεν ε ίνα ι το  αντίθ ετο  τη ς

π α τρ ιαρχ ίας, όπου κυ ρ ιο λεκτικά  ά ρ χε ι ο 
άνδρας. Απ λούστατα , π ρ ό κε ιτα ι γ ια  τη ν  
π ερ ίοδο  εκε ίνη  τη ς  ανθρω π ότητας, που 
α γνο ε ίτα ι ο αναπ αραγω γικός ρόλος  το υ  
άνδρα  κα ι θ εω ρ ε ίτα ι ό τ ι η  γυνα ίκα  γεννά 
ε ι από μόνη τη ς .

Σ ’ α υ τή  τη  φ ά ση  τ ο  γ έν ο ς  σ υ γκρ ο τή 
θηκε με ά ξονα  τη  γέννα . Χ α ρα κτηρ ισ τικά  
το υ  “ Μ ητρ ικού Γ ένο υ ς” ε ίνα ι η μητρική γε- 
νεαλόγησ η , η θηλυγον ική  δ ιαδοχή  κα ι η 
π ρω τεύουσ α  θέση  τη ς  μάνας. Τα παιδ ιά, 
θηλυκά  κα ι αρσ εν ικά  π έφτουν στο  γένος  
τη ς  μάνας το υ ς  κα ι γενεα λο γο ύ ντα ι με τα  
μ ητρώ νυμ ά το υς . Η π ερ ιουσ ία  το υ  γένους  
ή τη ς  ο ικο γένε ια ς  κλη ρονομ ε ίτα ι από τ ις  
κό ρ ες  κα ι όχ ι από το υ ς  γ ιο υ ς . Τ έλος, η 
π ρω τεύουσ α  θέση τη ς  Μ άνας ε ίνα ι φ υ 
σ ική απ όρρο ια  τη ς  ιδ ιό τη τά ς  τη ς  ως γ εν 
νή τρ ια ς  τω ν παιδ ιών κα ι ιδ ιο κ τή τρ ια ς  του  
σπ ιτιού κα ι τη ς  π ερ ιουσ ίας. Το δ εύ τερ ο  
ύσ τερα  από τη  Μ άνα πρόσωπο, που λο γα 
ρ ιά ζετα ι σ τον τύπ ο το ύ το  τη ς  γεν ιά ς  ε ίνα ι 
ο α δ ελφ ό ς  τη ς  Μ άνας (στην τά ξη  ο μ εγα 
λύ τερ ο ς ). Η π ροσ τα τευτική  θέση το υ  στο 
Μ ητρ ικό  Γένος κα ι στη Μ ητρ ική  Ο ικο γέ
νε ια  ε ίνα ι αντίσ το ιχη  με τη  θέση το υ  Π α τέ
ρα στην Π ατρ ιαρχ ική  Ο ικογένε ια  κα ι στο 
Π ατρ ικό  γ εν ικό τερ α  Γένος.

Π ραγματικά , σ το  μητρ ικό  γένο ς  ο π α τέ
ρας ε ίνα ι μόνο ένα ς  φ ιλοξενούμενος. Δ εν 
έχ ε ι με τα  π α ιδ ιά  το υ  συγγένεια , ο ύ τε  κα
μιά εξου σ ία  στη  γυ να ίκα  το υ  ή στα παιδ ιά 
τ η ς . Έ τσ ι και δεν χρω στά να τρ έφ ε ι τα  παι
δ ιά  ή τη  γυνα ίκα  το υ  (χρέος που π έφ τε ι 
στο  μητρ ικό  γ έν ο ς  τη ς ), κα ι τ ις  υπ ηρεσ ί
ες  που χρω στά με το  γάμο  το υ  (να δ ίνει 
το ν  καρπό το υ  κυνηγιού ή όποιας άλλης

1. Ιωάννης Ιάκωβος Bachofert: Ελβετός νομομαθής 
και αρχαιογνώστης. Το σχετικό έργο του παρουσι
άστηκε το 1861 στη Βασιλεία (Basel) με τον τίτλο 
«Το Μητρικό Δίκαιο» και με τον υπότιτλο «Έρευνα 
στη Γυναικοκρατία του Αρχαίου Κόσμου κατά τη 
θρησκευτική και νομική της φύση».
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το υ  δουλειάς), τη ς  χρω σ τά  στο μητρ ικό  
τη ς  γυ να ίκα ς  του  γένος . Η π ερ ιουσ ία  του , 
πάλι, δεν  κληρονομείτα ι από τα  πα ιδ ιά  του  
μα από το  δ ικό το υ  μητρ ικό  γένος . Έ τσ ι 
κα ι η κοινή συμβίωση το υ  ανδρόγυνου δεν 
ε ίνα ι δ ιόλου  απ αραίτητη. Μ έσα στον “Ομα 
δ ικό ” ή “ Πολυπρόσωπο Γάμο” που κρα 
τ ε ί στην κατάσταση αυτή , ο σ ύζυγος είνα ι 
ένας από το υ ς  π ολλούς σ υζύγους τη ς  γ υ 
να ίκας  το υ  και η γυ να ίκα  το υ  μ ια  από τ ις  
π ολλές το υ  γυνα ίκες . Ο ίδ ιο ς  μένε ι συχνά 
στο σπίτι τη ς  μάνας το υ  και “ επ ισκέπ τετα ι” 
κάθε γυνα ίκα  του  (και μάλ ισ τα  κρυφά, με 
το ν  κίνδυνο να το ν  ξυλοφορτώ σουν αν το ν  
π ιάσουν ο ι σ υ γγενε ίς  τη ς ). Στην π ερ ίσ τα 
ση αυτή  κρ α τε ί κάποια α νεξα ρ τη σ ία  απέ
να ντι στη γυ να ίκα  το υ  κα ι το  γ έν ο ς  τη ς , 
όχ ι όμω ς και ό ταν έρ χ ετα ι να με ίνει κοντά  
τη ς  κα τά  το ν  “ Μ ητροτοπ ικό  Γάμο” . Τότε, 
ξεκόβ ε ι από το  γ έν ο ς  τη ς  μάνας το υ  και 
π έφ τε ι στο γένος  τη ς  γυνα ίκα ς  του . Συχνά 
π α ίρνε ι κα ι το  όνομά τη ς . Και σ τ ις  δ ια φ ο 
ρ ές  τω ν γενώ ν π ολεμάε ι μαζί με το  γένο ς  
τη ς , ακόμη και ενά ντια  στο δ ικό  του .

Χ α ρ α κ τη ρ ισ τ ικ ό ς  ε ίν α ι ο θ εσ μ ό ς  τ η ς  
“παλλακείας”, που ε ίνα ι πολύ π αλιός και 
α να φ έρ ετα ι από το ν  Ό μ ηρο . Στην αρχα ία  
Αθήνα λε ιτο υ ρ γο ύ σ ε  γ ια  τη ν  τεκνοπ οιία , 
στην περίπτωση που η νόμιμη σύζυγος δεν 
μπορούσε να κάνει παιδιά. Αυτό μπορούσε 
να  γ ίν ε ι ακόμα κα ι με προτροπή τη ς  συζύ
γου , όπως κάνει η Σάρα, που π ροτρέπ ει 
το ν  Α β ρ α ά μ  να τεκνο π ο ιή σ ε ι με τη ν  Α ι
γύπ τια  υπ ηρέτρ ιά  τη ς , τη ν  Άγαρ. Υπήρχε 
νόμος γρα μ μ ένος  στη στήλη το υ  Α ρείου  
Π άγου, το ν  οποίο μνημονεύουν ο Λ υσ ίας 
και ο Δ ημοσθένης, που έλεγε, πως αν κά
π ο ιος σκοτώ σει έναν  που το ν  σ υνέλαβε 
να σ υνουσ ιάζετα ι με τη  σύζυγό το υ  ή με 
τη ν  α δελφ ή  του  ή με τη ν  κόρη το υ  ή με 
τη ν  π αλλακ ίδα  το υ , που τη ν  έχ ε ι γ ια  να 
κάνει νόμ ιμα  παιδ ιά, τό τε  α υ τό ς  δεν  εξο 
ρ ίζε τα ι ως φ ον ιάς (δηλ. απ αλλάσσετα ι). 
Ο θεσ μός τη ς  “π α λλα κε ία ς” δ ια τηρ ήθηκε

κα ι στο Βυζάντιο. Σε γα μ ήλ ιο  συμβόλαιο  
το υ  6ου μ.Χ. αιώνα, ο σ ύζυγος υπόσχεται 
να  μην π ά ρε ι άλλη γυ να ίκα  ως π αλλακί
δα. Το έθ ιμο  αυτό  ξέμ ε ινε  μέχρ ι τα  χρόνια  
μας. Στη  Χ ιμάρα τη ς  Β. Ηπείρου υπήρχε 
ο θ εσ μός μέχρ ι το ν  20ό αιώνα. Το ίδ ιο  και 
στη Μάνη.

Η λέξη  “α δ ελ φ ό ς ” ε ίνα ι κατάλοιπο κο ι
νω νικής σ υγκρότησ ης, που δείχνε ι τη  θη
λυγον ική  σ υγγένεια . “Δ ελ φ ύ ς “ κα ι “δόλ- 
φ ο ς ” , όπως π ληροφ ορούν ο ι λ εξ ικο γρ ά 
φοι, ε ίνα ι η μήτρα. Η δ ε λέξη  “α δ ελφ ό ς ” 
σ ημ α ίνε ι το ν  “ ο μ ο μ ή τρ ιο ” , καθώ ς π ληρο
φ ο ρ ε ί η Σούδα . Γ ι’ α υ τό  κα ι στη μ η τρ ι
αρχ ική  φ άση “α δ έλ φ ια ” ε ίνα ι τ α  ομομή
τρ ια  αφ ού η π α τρότη τα  αγνοείτα ι. Ό μω ς, 
η σ υ γ γ έ ν ε ια  α υ τή  σ υ νεχ ίσ τη κε  γ ια  ένα  
δ ιά σ τη μ α  κα ι μ ετά  τη ν  ανα κάλυψ η  τη ς  
π α τρό τη τα ς . Κατάλοιπ ο α υ τή ς  τη ς  α ντί
λη ψ ης έχουμε στην κλασ ική Αθήνα, που 
ενώ ο νόμος απ αγόρευε το  γάμο  μεταξύ  
τω ν  “ομομήτρ ιω ν” αδελφώ ν, επ έτρεπ ε το  
γά μ ο  μεταξύ  τω ν “ομοπ άτριω ν” , πράγμα 
που δε ίχνε ι τη ν  προηγούμενη μητρογραμ- 
μ ική τά ξη  π ραγμάτω ν όπου α δ έλφ ια  λο γ ί
ζονταν  μονάχα όσα γεννήθηκαν από την  
ίδ ια  μητέρα. Ο Φίλων γράφ ει, πως ο Σόλων 
έκα νε  νόμο που επ έτρεπ ε το  γάμο  μ ετα 
ξύ τω ν “ ομοπ άτριω ν” αδελφ ώ ν και απα
γ ό ρ ε υ ε  ως ανόσ ιο  το  γά μ ο  μ ετα ξύ  τω ν 
“ ομομήτρ ιω ν” .

Μ ε το ν  ίδ ιο  τρόπ ο  μπ ορούν να  ερμη - 
νευ θ ο ύ ν  κα ι να  κατα νοηθούν ορ ισ μένες  
γ ιο ρ τές , που ε ίνα ι απ οκλεισ τικά  γυ να ικε ί
ες  κα ι έχουν  έντονο  σ εξουα λικό  χα ρα κτή 
ρα, όπως τ α  “Θ εσ μοφ όρ ια ” , τα  “Αλώα” , τα  
“Α ρ ρ ηφ όρ ια ” , τα  “Σκ ιρροφ όρ ια ” , η “Σκίρα” 
κα ι τ α  “ Β α κχε ία ” . Σ τις  μ ε ικ τές  γ ιο ρ τές  θα 
π ρέπ ει να  α να φ έρουμ ε τα  “Δ ιονύσ ια ” και 
τ α  “Α νθ εσ τήρ ια ” , που έχουν επ ίσης έντο 
νο σ εξουα λ ικό  χαρακτήρα.

Στη δω ρ ική  Κρήτη, στη Σπάρτη, στην 
α ιολ ική  Λέσβο η γυνα ίκα  κρ α τε ί μιαν όχι 
α λόγ ισ τη  θέση. Κ αταπ ιάνετα ι μ ε τ ά  δημό
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σια, χ α ίρ ε τα ι ελ ευ θ ερ ίες  κα ι δ υ να τό τη τες  
προβολής, ξεχω ρ ίζει με αναντίλογο  κύρος 
ως Μάνα. Η ε ικόνα  που η Ισ τορ ία  μάς έχε ι 
π α ρα δώ σ ει γ ια  το υ ς  Σ π α ρτιά τες  κα ι τ ις  
Σ π α ρ τιά τ ισ σ ες , ε ίνα ι μ ια  ε ικ ό ν α  απ όλυ
τ η ς  α ρ ε τή ς  κα ι α ξεπ έρ α σ τη ς  ευψ υχ ίας . 
Ο ι Σ π α ρτιά τισ σ ες υπήρξαν τ α  πιο εύ ψ υ 
χα  ά τομ α  το υ  αρχα ίου κόσμου, καθώ ς και 
τ α  πιο ενά ρ ετα  κα τά  τη  δ ική το υ ς  γνώμη, 
α λλά  όχ ι κα ι κα τά  τη  γνώ μη τω ν άλλων.

Σύμφω να με το υ ς  νόμους το υ  Λ υκούρ
γου , α ντ ίθ ετα  μ ε τ ά  αγόρ ια , που η σ τρ α τ ι
ω τική αγω γή το υ ς  άρχ ιζε από το ν  7ο χρ ό 
νο τη ς  ζω ής το υ ς , τα  κορ ίτσ ια  μεγάλω ναν 
σ το  σπίτι. Α λλά  “στο σπ ίτι” ε ίνα ι τρόπ ος 
το υ  λέγε ιν , γ ια τ ί στην π ρ α γμ α τικό τη τα  ο ι 
μ ικρ ές  Σ π α ρτια τοπ ούλες  π ερνούσ αν το  
μ εγα λύ τερ ο  μ έρος τη ς  η μέρ α ς  το υ ς  έξω  
στον ανο ιχτό  αέρα, σ τα γυ μ να σ τή ρ ια  κα ι 
σ τ ις  μ εγ ά λ ες  υ π α ίθ ρ ιες  γ ιο ρ τέ ς , όπως 
λ .χ . σ τη  γ ιο ρ τή  τω ν “γυμνοπ αιδ ιώ ν” ,2 
όπου όλη η νεολα ία  τη ς  Σπάρτης, α γόρ ια  
κα ι κο ρ ίτσ ια  χόρευαν, τρ α γο υ δ ο ύ σ α ν  κι 
αγω νίζονταν ολόγυμνα. Μ ε μια τ έ το ια  φ υ 
σ ική υγ ιε ινή  ζωή δεν  ε ίνα ι π ερ ίεργο , που 
ο ι Σπ αρτιά τισσες φημ ίζονταν στον αρχα ίο  
κόσμο όχ ι μόνο γ ια  τη ν  ευψ υχ ία  το υ ς , α λ 
λά  κα ι γ ια  τη  φ ρεσκάδα  τους, τη ν  ομορφ ιά  
το υ ς , τη  ζω ντάνια  το υ ς  κα ι το  καλοσχημα- 
τ ισ μ ένο  αθλητικό  κορμ ί τους.

Εκπ α ιδευμένες κ ιόλας από τη ν  υποχρε
ω τική θανάτωση τω ν νεογέννητω ν παιδιών 
το υ ς  αν συνέβα ινε να μην ε ίνα ι αρτιμ ελή , 
ά λ λ ες  απ’ α υ τές  σκοτώ νουν το υ ς  γ ιο υ ς  
το υ ς  που δείλ ια σ α ν  μπροστά στον εχθρό, 
ενώ  ά λλες  τρ έχ ο υ ν  στο π εδίο  τη ς  μάχης 
να  μετρήσουν τ ις  πληγές πάνω στο πτώμα 
το υ  μοναχογ ιού  το υ ς , γ ια  να δουν αν α υ 
τ έ ς  το ν  τ ιμ ού ν  ή το ν  ατιμάζουν. Κατόπιν, 
ε ίτ ε  βαδ ίζουν π ερήφ ανα  επ ικεφ αλής τη ς

2. Ε τήσ ια  γ ιο ρ τή  προς τιμ ή  τω ν Σ π αρτια τώ ν που  
ε ίχ α ν  σ κο τω θ ε ί σ το  π εδ ίο  τη ς  μάχης.

πομπής, ε ίτ ε  χώ νοντα ι σ τα  σπ ίτια το υ ς  γ ια  
να κρύψ ουν τη  ντροπ ή το υς .

Σε καμ ιά  άλλη ελλην ική  πόλη το  γυ να ι
κείο  φ ύλο  δεν  υπ ήρξε τό σ ο  σεβαστό, τ ι-  
μημένο κα ι ελεύ θερ ο . Ο λό γο ς  τη ς  γυ να ί
κας ε ίχ ε  μεγάλη  πέραση, ο ι απ όψεις τη ς  
ακούγονταν με προσοχή και ο ι συμβουλές 
τη ς  συχνά εφ α ρ μ ό ζο ντα ν  από το υ ς  άρρε- 
νες, ο ι οποίο ι, πάντως, ε ίχα ν  το  προνόμιο 
τη ς  τελ ικ ή ς  απ όφασης. Κι ό ταν ο σ τρ α τό ς  
έλειπ ε σε εκσ τρ α τε ίες , ο ι γυνα ίκες  ασκού
σαν ο υσ ια σ τ ικά  τη ν  εξουσ ία .

Ο ι γυ να ίκες  ε ίχα ν  δ ικα ίω μα κα ι να  κλη
ρονομούν κα ι να  κληροδοτούν. Ό μω ς, η 
π ιστή  εφ α ρ μ ο γ ή  το υ  α δ ια ίρ ε το υ  έ φ ε ρ ε  
μαζί τη ς  το  έθ ιμ ο , η σ ύ ζυ γος  το υ  πρω
τό το κο υ  να ε ίνα ι συγχρόνω ς σ ύζυγος κι 
όλω ν τω ν άλλω ν αδελφώ ν. Α υτό  απ οτε
λο ύ σ ε επ άνοδο στο πανάρχαιο  σύστημα  
τη ς  π ολυανδρ ίας, τω ν απαρχών τη ς  αν
θρω π ότητας, ενώ τα υ τό χρ ο να  καθ ισ τού
σε τη  γυ να ίκα  ουσ ιαστική  ιδ ιο κ τή τρ ια  τη ς  
ο ικογένε ια ς .
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